IS romantiSkosios j moksline kalbotyrg
Lietuvoje

Andrius ASmantas

Nors kalbos mokslas yra tiek pat senas, kiek ir pati Zzmonijos kul-
tara bei visy moksly pradzia, taciau néra galutinai aiSku, kas yra kalba.
Kalba yra didelé kasdienybe, ir daugelis iS masy su ja taip apsipranta,
kad joje nebemato vertybiy ir klausimy, kurie tikty rimtam mokslui. Vos
vaikas nusirito nuo motinos keliy ir iSmoko kiek SvebeldZioti, — baigta
jau su kalbos gudrybémis.

Ne tik kalbos kasdienybé trukdo paclig kalba tiksliau paZinti, bet ir
tam tikros to paties mokslo tradicijos. Mat, ir mokslas néra laisvas nuo
mady, kurias kuria tam tikros gyvenimo aplinkybés. Siandie, sakysime,
iki gyvo kaulo, rodos, turéty bati aisku, kad mes einam kraStutiniu ke-
liu, kalbos apraiSkas stebédami ir vertindami tik raStu ir iS raSto. Uz-
mirStas gyvasis zodis! Kodél nekeliame, pagaliau, dar ir kity klausimy:
kas buvo toji kalba, kol ji raste atsidaré? Kur jos tikroji uZzuomazga?
Kur jos kelias iki gyvo garsinio zodzio ir raSytinio Zenklo, kurie yra juk
tik virSiniai kalbos apdarai, iS kuriy per greit daZznai sprendZiame jau
pazjsta visg kalbg ir jos prigimtj? Reikia sutikti su Dr. L. Weisgerberiu:
~Traksta tikrojo kalbos mokslo, kuris kalbg méginty suprasti jos aprais-
kos formose, poveikiuose ir santykiuose“1.

IS tikryjy, kalba buty be galo platus dalykas, jei visuotinai jg tirtu-
me. Juk kalba nesibaigia tik pasakytu ar paraSytu zodzZiu. Ji turi sava
jtaka kitiems. O kur jos pradzia? Tokiu badu sukasi, tarytum, koks kal-
bos ratas, kur neaidku, kur pradzia ir kur pabaiga. Cia daug yra priklai-
dziota musy, bet nemaziau yra klaidzZiota ir kity tame ,amZiname kalbos
rate”.

Negalime bati laisvi ir mes nuo ty sunkumy ir painiavy, ypa¢ Siuo
kartu, kad keliamoji problema yra remiama paskolintiniais literatGros
terminais. Ar Cia reikia nukelti visg literatarinj nusiteikimg ir galvoji-
ma i musy kalbos istorijg ir joje ieSkoti ty apraiSky, kurios galéty bati
vadinamos romantiSkomis? Be abejo, turime sutikti, kad kiny sienos

1 L. Weisgerber, Muttersprache und Geistesbildung, 6 psl. Gottingen 1929.
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negali bati tarp kalbos ir literatdros. Juk kalba ir literatGra yra vieno
ir to paties Saltinio dvi srovés, dar taip artimos, kad jas galime drasiai
pavadinti tikrosiomis seserimis, nes tas pats jy ir apdaras — Zodis. Ta-
Ciau nei apdaras, net nei veido panaSumas dar. nedaro i$ dviejy Zmoniy
visiSkos tapatybés, taip lygiai kalba ir literatira, nors tekédamos i$ to
paties Saltinio, néra tie patys dalykai, kuriy apraiSkos baty visiSkai glau-
dzios ir iS esmeés gretimos. Todél ir nenuostabu, kad kalbos istorijoje
nerandame tais paciais terminais vadinamy kalbos laikotarpiy bei jos
reiSkiniy. Jei Cia ir atsisakome vesti grieZzta kalbos ir literatGros paralele,
vis deélto gyvai jauCiame, kad panaSiy reiSkiniy, kuriuos galétume vadinti
romantisSkais, yra buve masy kalbos istorijoje.

Kalba Zmogui yra lyg sauléta dieng jo SeSélis. Niekada jis negali
su ja atsiskirti ir iStrakti iS jos globos, kai jis ka masto, jaucia ar vaiz-
duojasi. Bet kalba yra lygiai tas lydimasis jo SesSelis, kai siubteli kas
nauja jo minCiy pasaulyje. Tos mintys prasiverZia j gyvenima tik per
kalba. Jos savaip nuspalvina ir palia kalba. Va, mums raStas atsirado
su evangelijos pritikusia mintimi: Evangelija turi buati skelbiama vi-
soms tautoms jy kalba.

Evangelijai kalba ne griovimo, bet statymo pamatai. Sekdami muasy
tautos minties raidg, rasime ir Kitokiy paziGry ir lakesciy, kurie buvo
dedami | kalbg. Todel Sioje vietoje, Siame referate, norédami iSlaikyti
masy tautos pazidry tolydumg | kalba, negalésime eiti siauruoju keliu:
imti tik tai, kas grynojoje kalbotyroje pasakyta — pareikSta. Tokiy
liudijimy turétume tuomet labai maza ir negalétume rasti kaip tik paciy
gaiviyjy minciy, kurios zvelgé j kalbg romantiSkomis akimis ir kurios
déjo j kalba romantiSkus lakescCius. Todél turésime c¢ia kliudyti ne tik
kalbotyrinius darbus, bet ir menkutes, o badingas paziaroms j kalba pa-
stabas, pasakytas kita proga ir nekalbotyriniuose veikaluose. Tiesa, ta-
da negalésime giliai | kiekvieng maZzmoZzj pazvelgti, bet vis délto Zvilgsnis
bus visuotinesnis musy kalbos pazitry raidai.

TaCiau painu: kas tose kalbinése pastabose jau laikytina romantiska?
Cia, tur bat, reikés laikyti pries akis du kriterijus.. Pirmasis bty tas,
kad visados kalbines pastabas reikés vertinti any laiky dvasia. Jei jos
sutampa su to laiko kalbos dvasia, vargu begalésime visa tai vadinti ro-
mantiska, nors Siandie tos paziaros j kalbg baty ir labai tolimos.

Antras kriterijus eity iS Siy dieny kalbos paziGry. Jei anuomet kas
sugebéjo kalbos srityje prasiverzti j priekj taip toli, kad jy paziGros j
kalba net Siandie yra didziai branginamos, — vargu bus galima laikyti
kalbos romantika.

Sitaip susiaurine romantiskumo savoka masy kalbos istorijoje, tu-
résime taip pat paSalinti iS savo darbo akiraCio ir tuos, kurie buvo pa-
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prasti nemoksSos ir priSnekéjo apie kalbg rimtai ar juokais visokiy nieky.
Zodziu, teks &ia vertinti tik tuos, kurie savo metu ar véliau yra turéje
tam tikrg reikSminga jtaka musy paziaroms j kalbg ir paciai kalbotyrai.

Didingoji muasy didzZiosios kunigaikstijos politiné galybé nebuvo ly-
dima savarankiSkos tautinés kultiros galybés. Ji stokojo net pagarbos
kalbai ty Zmoniy, kurie jg, ta valstybe, sukdré. Valstybinis gyvenimas
riedéjo, vezamas svetimy kalby — lotyny, o ypac véliau gudy-rusy kal-
bos Zzargono, kuris uZleido véliau savo vietg lenky kalbai. TacCiau, kai
toji didingoji kunigaikStija émé smukti ir Kiti jg dar gyva pradéjo prie-
varta laidoti, atbudo gluadéje jausmai, kurie pareikalavo pagarbos tiems,
kurie jg kareé. Ir Stai Cia susilaukiame garsiosios teorijos, kad lietuviy
kilta iS romény. Tai teorijai j pagalbg ateina kalba, kurios rySkiausias
kalbiniy saity su roménais karéjas yra Michalo Lituanus. Jis kreipesis
(1550 m.) j Zigmanta (Zygimanta) Augusta: ,Deja, sako, neturime gim-
nazijy (gimnasia litteraria), mokomés Maskvos raSty, kurie neseni ir ne-
turi savyje nieko, kas kelty mumyse prakilnumo. Rusy kalba yra sve-
tima mums lietuviams, Kitaip pasakius, italams, nes mes juk turime ita-
ly kraujo. Madsy giminyste su italais rodo kad ir pusiaulotyniSkoji musy
kalba ir romietiSki masy senovés paprociai.. ,2 Ir Stai, M. BirZiSkos tvir-
tinimu, jai daves savo raste 74 zodzius lotyniSkus, kurie rodg roménisSkag
lietuviy kilme. Be abejo, Cia jokio romantiSkumo negalime rasti. Anuo-
met taip galvoti buvo galima ir ty paziary laikés net T. Narbutas, dir-
bes jau XIX a.3 Pagaliau tam tikras ZodZiy giminumas Siandie, susi-
kdrus lyginamajai kalbotyrai, yra jrodytas faktas, nes masy ir romény
kalbos yra tos pacios indoeuropieCiy kalby Seimos. Todél romény teorijos
karejai néra tipiSki kalbos romantikai, kuriems kalba baty buvusi kaz-
kas daugiau ir kita, negu any mety paziaros leido.

Cia tekty sustoti ir ties M. Dauk3a, kuris ir Siandie garsus savo Pos-
tilées (1599 m.) prakalba. Tiesa, toje M. DaukSos prakalboje pasirodo, kad
jo paziaros | kalbg yra Zymiai platesnés, negu Kkity jo amzininky. Reiks-
mingiausi jo zodziai yra Sie: ,Ne Zzemeés derlumu, ne drabuziy jvairumu,
ne Salies grazumu, ne miesty ir piliy tvirtumu gyvuoja tauta, bet labiau
iSlaikymu ir vartojimu savo kalbos, kuri didina ir iSlaiko bendrumg, san-
taikg ir broliSkg meile. Gimtoji kalba yra bendras meilés rySys, vienybés

2 M. BirziSka, IS musy kulturos ir literatdros istorijos, I, 62 psl. Kaunas 1931 m.
3 V. Macitinas: Lituanistinis sgjadis XIX amziaus pradZzioje, 108 psl. Kaunas
1939 m.
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motina, pilietiSkumo tévas, valstybés sargas. Sunaikink kalbg — sunai-
kinsi santaika, vienybe ir dorove“4.

Be abejo, Cia j kalbg yra daug platesniu zvilgsniu pazitréta, negu ir
mes esame prate. Todél jis daZznai masy mokyklai romantikas. Bet jau
ir Siandie, kai kalba yra suskaldyta jvairiy ir siaury kalbos dalyky spe-
cialisty, pasigendama visuotinesnio kalbos pazinimo. M. Dauk3a dauge-
liui galéty bati puikiu to kelio skynéju. Muasy tautos likimo istorija dau-
gelj DaukSos minciy yra kruvinomis raidémis jraSiusi, kad tai tiesa. Kas
Siandie masy tautg labiausiai suplésé ir dar ardo, ar ne savosios kal-
bos netekimas? Cia Dauk$a didZziu savo pastabumu ir gilia intuicija yra
iSvydes gimtaja kalbg pilnesne ir reikSmingesne, negu mes sugebame
ja suprasti ir iSsiaiSkinti. Bet vis délto nejzvelgiame jo mintyse netie-
sos, perdéjimo ar tusCio iSaukStinimo, kurio neverta gimtoji tautos kal-
ba. Dauk3a yra tik pralenkes keliais Simtmeciais kalbos mokslg, su-
teikdamas jam tokj platy turinj, kurio neapzioja ir Siy dieny moksliné
kalbotyra.

Musy kalbos pirmojo gramatiko D. Kleino darbais ir buvo anuo-
met tikra revoliucija. Jis pasiryZzo paraSyti gramatikg kalbai, kuri su-
skilusi tarmémis, rikli ir sumaiSyta ir net neturinti pastovios vartose-
nos. Taciau jis, puikiai paZzindamas graiky ir lotyny kalbas ir jy istorija,
drgsiai tvirtino: ,Taigi iSdirbkime vieng tarme, bendriausig, IS visy ge-
riausig, kurig kg tik nurodéme“é. Jis émeé lauzti ledus, norédamas su-
daryti masy raStams pastovesne bendringe kalbg?. Vis délto jo darbas
buvo vykdomas po didziy studijy ir labai realiy uZsimojimy. Cia ne
romantika, bet didi pazanga.

Toks pat realus kadrinys ir ,Universitas linguarum Lituaniae“ 1737
m. Jame spéjamasis autorius, J. JaknaviCius, sudeda daug vertingy
kalbiniy pastaby, kurios remiamos tik kalbos duomenimis ir reisSkiniais.

Tiesa, kiek skirtingos nuotaikos yra XVIII a. ty Zmoniy, kurie Ma-
Zojoje Lietuvoje ne tik kalbg tyré, klaidZiodami visokiuose spéliojimuo-
se apie lietuviy kalbos kilme, bet jg labai nuoSirdziai ir gyné. Gindami
lietuviy kalbg nuo naikinimo, jie ne tik jg vertino ir aukstino dél jos
kalbiniy ypatybiy, bet tiesiog Sauké: ,Kalbg spausti reiSkia Dievo ka-
rinj naikinti“e.

O Zigfridas Ostermeyeris, iSugdytas ty idéjy, savo veikale ,Ar pa-
tartina iSstumti lietuviy kalbg ir lietuvius sulieti su vokiecCiais“ (1817 m.)
pulte puola tuos naikintojus: ,tiems ponams baty galima teisingai pa-

4 M. BirziSka, Rinktiniai masy senovés rastai, 29 psl. Kaunas 1927 m.
5 K. Kleinas, Grammatica Lituanica, 1653.
6 M. BirziSka, Rinktiniai masy senoveés rastai, Kaunas, 1927 m., 232 psl.
7 Plg. Archivum Philologicum, VII, P. Joniko ,Kleino gramatiky bendriné
kalba"“.
8 V. Mac., Lituanist. sgj. XIX a. pr., 131 psl.
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sakyti: jei jums Sita kalba ir tauta nepatinka, ko jas Cia atsikraustot;
mes ir be jasy apsieiti galime, jas tik sumaisciy padarot“e.

Sunku Siandie pritarti ir atmesti Sig mintj, skelbiancig moraline kal-
bos verte. Ji neiStirta, ir be galo sunkus jos tyrimas. Juk tai reti atsi-
tikimai. Apie kalbos tam tikrg moraline verte kalbéjo ir M. DaukSa, sa-
kydamas: ,Sunaikink kalba, nugriausi saule nuo dangaus, sumaisysi pa-
saulio tvarka, atimsi gyvybe ir garbe“10,

Kad maziems vaikams psichiSkai nesveika maiSyti kelias kalbas,
niekas Siandie neabejoja. Bet nepasakysime, kad cia negladéty ir mo-
ralinés tiesos. Pats, gyvendamas kelerius metus Klaipédos kraSte, nemaza
turéjau progy stebéti Zmones, kuriems budavo didZiausias sunkumas ap-
sispresti tautiSkai tik dél to, kad jie moka gerai abi to kraSto vartojamas
kalbas. Tam tikrais konkrecCiais atvejais galédavai pamatyti, kad ty
Zmoniy tam tikri kompromisai ir savotiSkas laviravimas tarp dviejy tau-
tybiy bddavo jtartinas moraliSkai. Tikrai tada bGdavo galima jausti,
kad tie Zmonés neprekiauty savo tautybe (o taip pasitaikydavo), jei te-
mokeéty tik vieng savo gimtajg kalbg. Jei taip pasitaiko, tai tenka j tas
paZziGras paZvelgti tik kaip j praplésta kalbos supratimg ir jos nepapras-
tg reikSme. Tada ir ¢ia romantiSkumo netekty ieSkoti.

XIX amzius — tauty atbudimo amzius. Neliko ir masy tauta nepa-
liesta. Su tautos budimu be galo glaudziai sutapo ir tuomet kalbos moks-
lo, ypacC lyginamojo, kilimas. Masy kalba tada randama seniausia tarp
gyvujy Europos kalby. Jei ji seniausia, tai ji geriausia, skambiausia ir
tobuliausia. Nuostabu, kad Siy jsitikinimy pasieké tie Zmonés, kurie ly-
ginamojo kalbos mokslo dar nebuvo pazine. Vienas ty minétiniausiy
yra kun. Ksaveras Pr. BohuSas (kity vadinamas Bauzas). Jis jsitrauké
j masy kalbos ir tautos istorijos tyrinéjima lenky Mokslo Biciuliy Drau-
gijos déka. Tos draugijos VarSuvos skyriaus (1806.XI1.12) susirinkime
skaite paskaitg apie lietuviy tautg. Si paskaita véliau dar kiek papil-
dyta ir iSspausdinta 1808 m. atskira knygute, antraSte ,,O poczatkach na-
rodu i jezyka litewskiego rozprawa“. Sio veikaliuko yra trys dalys: I-je
(6—64 psl.) sprendzia jis Lietuvos Zemés ir tautos istorijg, ll-oje (65—
115 psl.) mégina atsakyti j klausima: ,Ar lietuviy kalba yra savaiminga,
ar kilusi i$ kitos kalbos?* (65 psl.). Cia Ks. Bohus3as, visai nepaZindamas
lyginamojo kalbos mokslo, bet veikiamas tautinés ambicijos, priemé ne
tik iSvada, kad lietuviy kalba yra savaiminga, bet dar be galo tobula
ir kity kalby motina. Kai jam tenka spresti lietuviy kalbos giminuma su
slavy kalbomis, laiko jos savaiminguma taip aiSkiu dalyku, kad suSunka:
LaisSkinti tokj aiSky dalykg, baty tas pats, kaip saule apSviesti vidudienj
Ziburiu ar zvake" (96- psl.).

9 V. Mac., ten pat, 131 psl.
10 M. BirziSka, Rinkt, masy sen. r., 29 psl.
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Ill1-oje dalyje (Jezyk Litewski, uwazany w sobie samym. 113—207
psl.), panagrinéjes lietuviy kalbos Zodyna, randa lietuviy kalbg tiek to-
bulg, lankscig ir Zodinga, kad ji buvusi jau savo tobulybéj tada, kai vo-
kieCiy ir prancuzy kalbos buvusios visai neaptaSytos, o apie jy dailumag
niekas né negalvojes (154—155 psl.).

Ks. BohuSas, pats menkai temokédamas lietuviSkaill, yra buves, kaip
V. Macitno jrodyta, Mazosios Lietuvos kalbininky didziojoje jtakoje.
Lietuviy kalbos aukStinimas ir nesigailéjimas skambiy Zodziy yra jo tau-
tinés ambicijos reikalas ir jau tikrai romantiSkas nusiteikimas, kuriam
traksta objektyvumo ir duomeny tvirtinimams, kad lietuviy turéta sava
literatdra ir t.t. TaCiau BohuSas yra turéjes daug dziuginamos ir net
paskatinamos jtakos XIX a. ZemaiCiy bajorams ir Kkitiems, kurie doméjosi
savo gimtgja kalba2. 1S visy kity atskirai galéty bdati paminétas Sima-
nas Daukantas (1793—1864). Jis skiriasi iS visy ano meto patrioty ra-
Sytojy tuo, kad labai grieztai nusikreipé nuo lenky ir jos kultaros. Sis
jo nusigrezimas labai atsiliepé ne tik jo istoriniams darbams, bet ir jo
kalbinéms pastaboms. Jis Zziaréjo | lietuviy tauta ir kalbag, kaip | sa-
varankiSkiausius padarus. Tiesa, savo ,Prasmoje lotyny kalbos* 1837
m. dar laiké lietuviy ir lotyny kalbas seserimis. Taciau véliau aiSkiai
stoja uz visiSka lietuviy kalbos savarankiSskuma, didZiausiu rupestingu-
mu vengdamas barbarizmy, kiek anuomet buvo galima jy iSvengti. Auks-
tindamas lietuviy tauta ir jos praeitj, kuria maté atsispindéjusig kalboje,
kélé tuo paciu ir lietuviy kalbg. Tai parodo jo etimologijos, kuriose jis
randa visa tai, kas reikalinga jo teorijai pagrjsti. Jis Kurlandijg, kuri
esanti, be abejo, lietuviska, ir iSaiSkina: ,tai yra i$ lietuviSsko kurti ir teu-
toniSko land — krastas, beje: Kurland nuo to, jog tenai gyventojai am-
Zing ugnj Dievui ant garbés kareno .. 13

S. Daukantas aiSkindamas, kad Silima yra viso regimo gyvenimo
pagrindas, mitologinj Perkdng Siaip iSetimologizuoja: ,pirmajj Silimos
jkaréjj vadino PerGnu, arba Perkdnu, nuo Zodzio peréti, beje: jog jis
iSperéjo visa, kas vien yra regima Sioje pasauléje .. .4

Sitokia lengva etimologija, kuri neZiGri nei fonetikos désniy, nei
kalbos raidos, naudojasi ir daugelis kity. Tai buvo anuomet ,leista“. Ties
S. Daukantu sustojame samoningai ilgiau, nes jis yra geriausias atstovas
tos kartos, kuri ir noredama dar daug iS kalbos mokslo negaléjo laiméti
konkretiems lietuviy kalbos klausimams.

1 Plg. V. Maciano, Bohus$o veikalas apie lietuviy kalba, Arch. Philologicum,
VI, 84—99 psl.
12 Plg. V. Mac., Lituanist. saj. XIX a. pradz., 151 psl.
13 s, Daukantas, Lietuviy badas, J. Talmanto redaguotas, 21 psl. 1935 m..
14 |bid, 109 psl.
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Mano manymu, A. Schleicherio (1821—1868) ,Grammatik der li-
tauischen Sprache“ (Prag, 1856 m.) skiria mums kalbos mokslo eigg dviem
dalim. Iki minétosios A. Schleicherio gramatikos visai mes neturéjome
moksliSkos lietuviy kalbos gramatikos, kuri baty tikrai paskutinis any
mety lingvistinis Zodis. Kalbos mokslas tuomet buvo padares didele pa-
Zanga, kurios nematyti visoje anometiniy gramatikéliy plejadojets.

Kiek Sia Schleicherio gramatika mokslininkai stebéjos ir ja vertino,
tiek, lyg tyCia, masy visuomeneé suskilo dviem dalim: vieni pasuko tos
gramatikos praskintu mokslo keliu, kiti tik dar labiau sustiprino savo
nusiteikimus, kad lietuviy kalba yra geriausia ir skambiausia, o iS visy
kalby seniausia — tiesiog kity kalby motina.

Siame suskilime tenka jziaréti romantiSkiausia nusiteikimg masy
kalbos mokslo raidoje. Dar nuostabiau, kad tg gramatika vieni ir Kkiti
skaité, o nuéjo vis deélto be galo skirtingais keliais.

Pirmasis, kuris DidZiojoje Lietuvoje suprato A. Schleicherio grama-
tikos mokslo verte ir ja praktiSkai naudojos, buvo A. Baranauskas. Tos
gramatikos ilgokai laikés, mokydamas Kklierikus lietuviy kalbos Kauno
kunigy seminarijoje (1867—1884 m.).

Be abejo, romantiSkiausiy kalbotyriniy duomeny rasime ,Auszroje”
(1883—1886 m.). ,AuSra“ié yra laikomas Zymiausias musy atgimstancios
tautos jegy sutelkimas. AuSrininkai tiesiog aklai myléjo savo tauta, jos
praeitj, kalba ir paprocCius. ,AusSra“ — retas patriotinis sajadis. Todél
nenuostabu, kad ,Ausros“ kolektyvo galva ir vadas, Dr. J. Basanavi-
Cius, kuris buvo be galo paméges knyga ir moksla, tai nuotaikai negaléjo
atsispirti. Jis seké ir skaité visus anuomet pasirodziusius zymiy kalbi-
ninky mokslo veikalus, ypac€ tuos, kurie lieté lietuviy tautg ir jos kalba.

Paskaites A. Schleicherio ,Handbuch der litauischen Sprache® II-
traja dalj, iSraSo Siuos A. Schleicherio ZodZius, kuriais palydi K. Done-
lai¢io ,Metus*:

~Skaitant szita mistriszkg darba szirdingai gailu, jog nyksta(?) to-
kia kalba, literatiros neturédama, kuri pagal pormu tobulybe su darbais
Graiku, Rymeénu ir Indu galétu lenktyn eiti*17.

Ir baigia tg savo straipsnelj, kur iSrankiotos tik tokios to pasaulinio
kalbininko pastabos, Siais zodziais: ,Argi neblty malonu, kad ne tik
svetimi mokinti vyrai, bet ir patys masy laiko Lietuvei lenktu galvas

15 Plg. Archivum Philologicum, VI, P. Joniko ..Trumpa gramatiky apzvalga“,
43—53 psl.

16 Toliau bus rasoma tik ,,Ausra“, nors visur teraSoma , Auszra“.

17 J. Bs., Schleicheris apie lietuviy kalbg, ,Auszra“, 1885 m., 42 psl.

15. Suvaziavimo darbai 11!
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priesz patogia szulnia, dailig, neiszpasakytinai seng lietuviszkg savo gar-
bingu sentéviu kalbg .. .18

Reikia net stebétis, kokiu rapestingumu Dr. J. BasanaviCius seké
ir skelbé tai, kas lietuviy kalbg daré seniausig, svarbiausiag ir reikalinga
kalby mokslui.

IS to paties A. Schleicherio ,Sitzungsberichte der kaiserl. Akademie
der Wissenschaft zu Wien*“ vél iSraSo: ,Lietuviszka kalba yra seniausia
tarp visu dar gyvu kalbu indogermaniszkos giminés ir to délei — gi taip
didei svarbi ir vertybés pilna dél iszaiszkinimo susigiminiavusiu kalbu,
jpaczei artimiausia su lietuviszka susigiminiavusios slovéniszkos (p.
538)“19,

Nors BasanaviCius skaité tokiy rimty mokslininky veikalus, jis ne-
nuéjo uz save vyresnio A. Baranausko keliu: jis pasiliko iStikimas ausri-
ninkas kalbotyrai, kuri viskg iSaiSkina, kad visa tai lietuviska ir i lie-
tuviy kalbos. J. BasanaviCius, vaziuodamas Dunojumi, kuris, be abejo,
Jietuviy pramintas“, sutinka uolotas vietas, vadinamas Gierdap ar Gier-
dop ir iSaiSkina, kad tai esas lietuviSkas Zodis: ,girdanti upé, girdupé“,
nes, mat, ,laivai prigerdavo“2°,

Ir baigia ta savo straipsnj, pavadintg ,Lietuviu Dunojus” ir ,Rime-
nu Danubius”, uZsideges vaikiSku dziaugsmu: ,KoZnas ir tai lengvai su-
pras, kokie jausmai mano szirdije pakilo, iszgirdus pirmag kartg tga varda
lietuviszkg, dar sziandie uzSilikusj ir minavojamg taip tolimoje bei sve-
timoje jau sziandie del musu szalije .. .“21

Kas galéty Cia suzymeti visas J. BasanaviCiaus etimologijas. Jo ran-
kos tuoj viska padaro lietuviSska, kai tik pirStai prisilieCia. Graiky sala
Kumipog virsta lietuviSkiausia Kupros sala?2. Tik reikia stebétis jo ener-
gija, nuoSirdumu ir pasiryzZimu i3aisSkinti lietuviy tévyne buvus traky
-frygy Salyje. Jis noréjo padaryti mokslo pasaulyje perversmg, o0 savo
tauta, kalbg ir tévyne iSgarsinti. Taiau jo ilgo amziaus kruopStus dar-
bas baigés tuo, kad ,nei savyjy, nei svetimyjy mokslininky jam jtikinti
nepavyko“23,

J. BasanaviCius buvo vadas, bet lietuviy kalbos romantisko auksti-
nimo kelius skyné ne vienas. NuoSirdus BasanaviCiaus rémeéjas buvo M.
Akelaitis, raSinéjes j ,AuSrg“ iS ParyZiaus. Bet tokiu pat nuoSirdumu
ejo ir tilziSkis Dr. Bruozis. Jis net skaité vieng paskaitg Tilzéje ,Ar ro-
juje lietuviSkai kalbéjo?“ Jis toje paskaitoje jrodes, kad lietuviai visam

18 Ibid., 43 psl.

19 Auszra, 1885 m., 39 psl.

20 Auszra, 1884 m., 346 psl.

21 Auszra, 1884 m., 347 psl.-

22 Auszra, 1885 m., 378 psl.’

23 Vac. BirzisSka, Lietuv. Enciklopedija, Il, 1434 psl.
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pasauliui ,apSvietg“ dave, nes graiky kalbos oxoAn, lot. schola, slav. szko-
la, pranc. école esas lietuviSkas zodis ,iszkala"“.

Nors visi ausrininkai brangino ir myléjo savo kalbg, bet apie jg ne-
daug kas tedrjso raSyti. Buvo ir realisty, kaip J. Sliupas, kuris savo
straipsnyje ,Tikrasis jeszKinis téviszkumo“2?4 jrodinéja, kad ne viena kal-
ba, bet sava kultira sudaro bet kurios tautos tautiSkumg. Buvo meéginta
nezinomo autoriaus net Dr. Basanavi€Ciui atsikirsti. To neZzinomo, bet
rimto kalbininko straipsnis ,Vokiszkasis ir lotyniszkasis VokieCiy var-
das“ tiesiog d-rui BasanaviCiui skirtas?5. Gaila, straipsnis nutrauktas
(Red.? — A. A)) taip anksti, kad né autorius nepasirases.

Tai buvo viena kregzdé, kuri pavasario dar nesudaro. Visa ,AuSra“
kvépuote kvépuoja grynu lietuvisku masy kalbos romantiSkumu. Tas
pradzioje nekaltas kalbos romantiSkumas virsta tikru romantizmu, ku-
ris bene Sluoja iS. kelio visus tuos, kurie nepasiduoda to romantizmo su-
virSkinami. Kelia tokj jtarimg minétas bevardis straipsnis.

LAusros® kalbinis romantizmas yra didzioji srové, sutekéjusi iS mazy
sroveliy, kurios neSé, lyg Sapa, kiekviena savo tiksla.

Vieniems kalbos senumas ir formy jvairumas ar bent koks palygi-
nimas su graiky, lotyny ar indy kalbomis buvo viskas. Cia jie maté ne
tik tautos iSganymag prieS ryty ir vakary milZzinus, naikinanc€ius lietuviy
kalbg ir tautg, bet ir pranaSuma, kad lietuviai senovéje yra buve prana-
Siausia ir seniausia tauta. Tokiy pédsaky J. BasanavicCius ieSkojo ir ,ra-
do“ net Mazojoje Azijoje.

Kitiems buvo vienintelé nemeluota tautiné Z2ymé — kalba. Jie dé-
josi j garbingg eile tik dél to, kad tas romantiSkasis entuziazmas padéjo
iSsaugoti kalbg, o paklydusius kai kuriuos net grazinti prie tos kalbos.
Dél to ir nenuostabu, kad ,AusSros“ kalbinis romantizmmas pagauna visus.
Pats kalbinis romantizmas savo paziaromis, nusiteikimu ir kalbos esmés
nagrinéjimu, eina ranka rankon su literatdriniu romantizmu. Prof. V.
Mykolaicio zodziai apie auSrininkus ir jy moksla: ,Jie visi mégo gilin-
tis j Lietuvos senove ne kritiSkai jg tirdami, bet savo vaizduotéj ja at-
kurdami, kaip kokj laimingg aukso amziy“26, — labiausiai tinka ,AuSros“
kalbininkams.

LAusSros* kalbininkai negaléjo kalbos nagrinéti, svarstyti, dél jos abe-
joti. Jy pareiga tebuvo ,nezinantiems" paaiskinti, kad

~Pats wieszpats kwapu sawo
Ir atweres ZodZius tawo

Isz balso Wisprigimimo
Prie pasaulio sutvérimo“2?

24 Auszra, 1884 m., 1 ir t.t.
25 Auszra, 1885 m., 289—294 psl.
26 V. Mykolaitis-Putinas, Naujoji lietuviy literatara, | t., 103 psl.
27 J. A. W. L. (Vistelis), Lietuwiszkoji kalba, ,,Auszra®“, 1883 m., 10 psl.
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Maza dar to: toji kalba yra dangaus kalba —

»Tu danguje karaliauji,
Liaupsint Pramziu nepaliauiji,
Skambeédama tarp szwentuju
Jau nuog amziy amzinyjy*“2s.

A. ViStelis (Vistaliauskas) tuo savo eiléras€iu tikrai duoda visg ,Aus-
ros“ kalbinio romantizmo sinteze, pagrjsdamas ir ,dabarties mokslo lai-
mingjimais"“ —

,Tu esi tarp daugio szimtu

Kalbu sviete da garbintu
Ir seniausia ir graziausia“.

Ta ,,mokslo“ paskutinj Zodj iSbaigia su didziai pakilusia nuotaika —

,Tawo garso skambegjima
Girdint dvasia mums perima
Lig kad kankliy waitojimai,
Lig dangiszki giedojimai“2*.

Leideme Ccia ilgiau kalbéti A. Visteliui dél to, kad jis graziausiai tuo
savo eiléras€iu pavaizduoja ir sintetina ausrininky kalbinj romantizma,
kuris verzési galinga srove, neSdamas net tokius vyrus, kaip J. Basana-
vi€iy, Dr. BruoZj ir Kitus tuo metu, kada lietuviy kalba buvo susilaukusi
tikry savo tyréjy net iS§ masy paciy: tuos pirmuosius kelius, kurie
niekada nebeuzelé iki masy dieny, skyné visai garbingai mdsy jau mi-
nétas A. Baranauskas.

v

Laikydami ,AuSrg“ ne tik literataros, bet ir muasy kalbinio roman-
tizmo tikruoju atstovu ir geriausiu to romantizmo reiSkéju, A. Bara-
nauska, dirbusj jau prieS ,AuSrg“, turésime sutikti, kaip pirmajj jau
mokslinés kalbotyros atstovg. Tas susikryZiavimas dar tikriau pasako,
kad ,AusSros“ kalbininkai romantikai néra visi tik nemokSos ar nezine-
liai, kas dedasi pasaulyje. Jie ir Zinodami eina savo keliu, turédami
jau tam tikrg nusiteikima, savo motyvus ir tikslg. Tiesa, kalbinis ro-
mantizmas galéjo klestéti ir net vieSpatauti kartu su moksline kalbotyra
gal ir del to, kad A. Baranauskas savo kalbotyriniy darby nepaskelbé,
ir jie tebuvo prieinami tik jo tiesioginiams mokiniams — Kklierikams. IS
Salies atrodo, kad jis dél savo bado ir noro tarnauti tik BaZznyc€iai30, ge-

28 |bid, 11 psl.
29 Auszra, 1883 m., 12 psl.
30 Plg. Fr. Kurgaicio ,Grammatik der litauischen Sprache* 1876 m. prakalba,
IX psl. ir t.t.
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riau buvo paZjstamas svetimiems kalbininkams, kurie samoningai viliojo
iS jo visokiais budais kalbos duomeny, negu saviems, kurie ieSkojo ir
lauké sau tik mokytojo.

A. Baranauskas yra musy mokslines kalbotyros tévas, nors buvo tik
savimoka kalbos srityje. Jam buvo laimé iSsyk susidurti su tais veika-
lais, kurie buvo rimti ir moksliSkai paraSyti. Tai A. Schleicherio ,Gram-
matik der litauischen Sprache* (Prag, 1856). Sioji gramatika leido Ba-
ranauskui ne tik giliau pazinti kalba, bet ir nusistatyti mokslinius kal-
botyros pagrindus, o Cia svarbiausias ir rimc€iausias mokslinis posukis —
i gyvaja kalbg ir j visas lietuviy kalbos tarmes. Sis kelias brangus ir
be galo didelés vertés ir Siandien. Juo pasukes, A. Baranauskas paste-
béjo net savo mokytojo A. Schleicherio stambiy nelygumy ir klaidy.
Mat, A. Schleicheris savo gramatikai tepasinaudojo beveik tik Mazosios
Lietuvos aukstaiCiy vakarieCiy tarme (Plg- rugei — rugiai, arklei —
arkliai, dvase — dvasia ir visa kircio sistema bei raSyba).

A. Baranauskui pirmajam teko ir lietuviska gramatika rasyti. Cia
jis susiddré su gramatiniais terminais. Jam priskiriami balsis, liemuo,
badvardis, skaitvardis, sakinys, raSyba, tarmeé .. .3t

Tiesa, buvo ir nevykusiy terminy, ypac linksniy: vardlankis, gim-
lankis, duodlankis, skundlankis, taislankis, vietlankis ir Sauklankis bei
vadintlankis.

Tai buvo pirmosios lietuvio pédos mokslinégje kalbotyroje. Jos daug
kur ir Siandie sméliu neuzverstos.

A. Baranauskas muasy lietuviSkos kalbotyros tévu vadinamas ne be
reikalo, ir tuo atzvilgiu, kad jis iSugdé mums kun. K. Jauniy, visa galva
pralenkusj savo ,tévg“. Jaunius dar labiau jsigilino j tarmes (mat, jis
désté véliau toje pat kunigy seminarijoje lietuviy kalba, ypa¢ 1885—1892
m.) ir visai paskendo grynosios kalbotyros moksliniuose klausimuose. Jis
net visai nuo gyvenimo atitrioko ir nebeZinojo, kas aplink dedasi. Ta-
Ciau jo moksliniai laiméjimai ne tik jj iSgarsino, bet daug paliko ir mums:
vertingy tarmiy apraSymy, visg puikig KirCiy sistemg ir palyginti pla-
¢ia masy kalbos fonetika su Sauniomis morfologinémis pastabomis prie
linksniavimy ir asmenavimy. Nors Jaunius taip pat vertino A. Schlei-
cherj, bet tuo paciu dar labiau tolo nuo jo ir taisé jo klaidingas iSvadas32.

Tiesa, Jauniui kai kas irgi prikiSa kalbinj romantiSkumg dél jo plataus
uzsimojimo giminiuoti ne gimines semity kalbas. Cia jis daré klaidy,
bet tos klaidos nesugriové vertingy atradimy muasy kalboje. Mat, jis
pirmas iS lietuviy taip placiai ir giliai tepazino ne tik masy kalbos tar-
mes, bet ir svetimagsias, ypac lotyny, graiky, senaja persy ir sanskrito.
TaCiau platus Jauniaus uzsimojimas néra mikciojimas ir visiSkas uZzsi-

31 Plg. A. Salio ,,B. Kalbininkas* Liet. Encikl., Il, 1178 psl. ir t. t.
32 Plg. Mano ,Jaunius — Gramatikas", Zidinys, 1938 m., Nr. 10.
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merkimas kalbiniams metodams, bet labiau mokslinis entuziazmas, ku-
riam sunku gromuliuoti tai, kas kity padaryta. Cia jo kiek ir nueita
A. MickeviCiaus nurodytu keliu:

,Siek ten, kur vyzdis nepasiekia!

Lauzk tai, ko protas nepajégia!“33

Nei A. Baranauskas, nei K. Jaunius nesugebéjo jausti gyvus ir pla-
Cius tautos reikalus ir juos sujungti su savo kalbotyra. Tegu ir kliuvo
A. Baranauskui pirmi Zingsniai Zengti, bet dométis kalbotyra ir dirbti
jai tik tiek, kiek reikia rastui, yra per maza. Jo klierikai nebuvo ugdomi
ir bendrinei Snekamajai kalbai, kaip jis moké juos bendrinés rasty, arba
raSomosios, kalbos. K. Jaunius dar labiau pameté kalbos praktikos rei-
kalus. Jam buvo lietuviy kalba tik mokslas, kurio aukStybése jis ir
nardési. Susintetino kalbos mokslg ir kalby praktikg tik J. Jablonskis.
Gyvenimo verciamas, jis turéjo domeétis ir rupintis visais kalbos klausi-
mais. Todeél J. Jablonskis yra didele prieSginybé K. Jauniui ir net K.
Bagai. Anot Pr. SkardZiaus: ,kiek tie nardési kalbos mokslo auksSty-
bése, tiek jis plakési su kasdieniniais bendrinés kalbos dalykais“34.

J. Jablonskis ne tiek pats skendeéjo kalbotyros smulkmenose, kiek
jis vykusiai jas atrinko, apibendrino ir paleido j apyvarta. Siuo poZidriu
J. Jablonskis yra kalbininkas eklektikas. Tafiau, pasirodo, reikia ir Cia
nemazesniy kalbiniy gabumy, kaip ir istoriSkai lyginamajai kalbotyrai.
Atvirksc€iai, J. Jablonskio kalbinis jausmas — kas sava ir kas svetima —
buvo daug jautresnis, negu K. Jauniaus. Todeél J. Jablonskis, btdamas
realistas ir praktikas, pasuka visuomenine linkme ir rankioja iS visur
tuos ,grudelius®, iS kuriy jis ir sudaro tvirtus muasy bendrinés raSomo-
sios kalbos pagrindus. Tafiau ir J. Jablonskis nebuvo tik aklas auto-
matinis eklektikas. Jis aiSkiai linko j sintakse. Kaip K. Jaunius buvo
aStriausis fonetikas ir grieZztas jos sistemininkas, taip J. Jablonskis nu-
éjo savarankisSku sintaksés keliu — ir Siandie jis yra ne tik masy ben-
drinés kalbos kudréjas, bet ir stambiausias musy kalbotyroje sintaksininkas.
Jei Cia J. Jablonskiui ir truksta sistemingy stambiy veikaly, taciau jo
jtaka muasy kalbos kultdrai ir jos krypcCiai yra begaliné ir iS periodinés
spaudos. Jo kalbos kultaros kriterijus tas pats liaudinis — tarminiss®,
ne knyginis, kaip ir A. Baranausko bei K. Jauniaus. Todél jis K. Jauniy
didZiai gerbia ir laiko net ,masy kalbininky tévu“3s.

J. Jablonskj gyvenimas pastuméjo dar labiau j gramatikos ir net j
mokyklinius vadovélius. Sioje srityje jo atliktas darbas turéjo ir nebe-
turi milZziniSky jtaky masy mokyklai ir jos vadovéliams.

33 M. Birziska, IS A. Mickeviciaus rasty, 7 psl. Kaunas 1927 m..
34 Pr. Skardzius, J. Jablonskis, Archiv. Phil. Il, 7 psl.

35 Plg. Pr. Skardziaus J. Jablonskis, Arch. PhiL, Il. 11 psl.
36 J. Jablonskio Rastai. Il t., 50 psl
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K. Blga (1879—1924) yra jauniausias iS to ketvertuko (Baranausko,
Jauniaus ir Jablonskio), kuris sukuare lietuviSska galingg muasy kalboty-
ros srove. Jei Baranauskas lieka savo kalbotyriniais linkimais bespal-
vis (tarminis metodas, paveldétas i Schleicherio), tai K. Buga, pasiekes
naujyjy laiky garbingo mokslininko varda, yra aiSkiai linkes j etimologija,
kurig i8 dalies bus paveldéjes iS Jauniaus3’. Etimologiniai darbai, ku-
riems panaudojo didelj istorinés kalby raidos pazinima, suteiké ne tik
mokslininko varda, bet jj padaré kalbininku istoriku, sprendZianciu i$
vietovardziy ir asmenvardziy tamsius prieSistoriniy tauty santykius ir
ju gyvenamasias vietas. Tiesa, Cia kai kas gali bdati jau papildoma ir
pataisoma, bet Sio mokslinio darbo metodas lieka tvirtas, ypac, jei jis
dar jungiamas su buvusiais kultdriniais ty tauty santykiais. Pats Blga,
tiesa, nusivyles savo ,AistiSkais studijais”, noréjo ,atidéti beveik visas
savo jégas vienam lietuviy kalbos Zodynui“38.

ParaSes vertingg, bet dar nebaigta Zodyno jvada, turéjo savo darbg
nutraukti, iStiktas nelauktos mirties.

\%

Sie keturi suminéti vyrai yra masy mokslinés kalbotyros 3ulai, rase
lietuviSkai. Su mokslinés kalbotyros jsigaléjimu iSnyksta ir tas mdadsy
kalbinis romantizmas, taip suklestéjes ,AuSroje“, kurioje Kkitiems net
vietos nebedavé. Tiesa, Dr. J. BasanaviCius savo traky-frygy teorija,
rodos, iki mirties tebetikéjo ir laikési jos metodo. Taliau visuomenés
akyse jis buvo jau visai sutriuskintas paciy lietuviy, ypac K. Bagos.

Po K. Bagos ir J. Jablonskio mirties prasideda Siy dieny kalbinis
periodas. Jis sunkiausia apibadinti. Nei pirmas, nei antras nepaliko
savo tiesioginiy visiSkai paruosty mokiniy. Todél ir nenuostabu, kad
be galo sunku dar ryskiau apibadinti ta masy kalbos linkima, kuris pra-
sidéjo po minéty vyry mirties.

Pagaliau, antra, nereikia Siandie mums iSleisti iS akiy ir tai, kad
gyvenimo salygos, kuriose bresta dabartiniai kalbininkai, yra be galo
skirtingos. Muasy tautos ir valstybés gyvenimas platéja ir jvaireja. Ku-
riama nauja kultara ir naujos mokslo salygos. Taciau individualiz-
mui, kol neSame tiek turtingi, yra dar nepalankios salygos. Kiekvienas
turi dirbti ne tik tai, kg jis meégsta, bet ir tai, ko Siuo metu pareikalauja
iS jo placioji visuomené. Dél to grynosios kalbotyros ir kalbos kultaros
sparta néra didelé, kaip kad negausus dar ir paciy kalbininky barelis.
B? abejo, daug Cia reiSkia ir mokslinés jstaigos, be kuriy mes jokiu

37 K. BOga, Lietuviy kalbos Zodynas, V psl.
38 |bid, V psl.
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badu individualiai nepajégsime atlikti didziy kalbotyriniy darby. Sian-
die jsteigtasis Lituanistikos Institutas yra musy kalbos mokslo ir jos
kultdros centras 3alia universiteto. Vienur ir kitur dar pagausinti kal-
bos mokslo darbininky kadrai galés mums suteikti laukiamy vaisiy tik
véliau.

Ko mes labiausiai laukti galétume? Cia jau lieka tik mano sub-
jektyvus noras ir pageidavimas.

Moksliné sritis, kaip minéta, yra dar labai trukdoma kasdienybiy.
Per trumpas dar ir masy tautos savarankiSkas nepriklausomas politinis
gyvenimas. Nepalankios pagaliau ir madsy tautos politinés aplinkybeés:
ryty pietuose ir vakaruose, ypaC dabar, labai apkarpyti kalbiniai pa-
kradgiai. Stai ¢ia ir yra viena i§ didZiausiy klia¢iy, kad iki Siol dar net
nedrjstame ir klausimo kelti, kur madsy kalbos ribos ir kokios jos? Juk
Cia gladi begaliniai mokslo darbai, kurie turéty pratikti nauja Sviesa
masy tautos praeitj ir jos santykius su kaimynais.

Antras vertingas mokslo uzdavinys — apraSyti gyvasias tarmes da-
bartinése turimose ribose. Be Sio rapestingo, mokslinio ir visuotinio
darbo yra nejmanoma jokia didelé pazanga kituose kalbos klausimuose:
Zodyne, sintakséje, fonetikoje, morfologijoj, semantikoje ir Kitur.

Nenorédamas smulkiau besuminéti atskirus mokslinius klausimus,
kuriy dauguma turi bati remiami tarmine ir dar visuotine jy medziaga,
norécCiau pereiti prie kultdriniy masy kalbiniy uZdaviniy, kurie skiriami
jau placiajai visuomenei.

Daug dar mes stokojame vadovéliy ir veikaly, kurie baty moksliski,
bet jau skirti visuomenei ar moksleivijai. Cia baty galima suradyti visg
litanijg: Zodyny, gramatiky, sintaksiy ir kitokiy vadovéliy, kurie buatini
kalbos kultarai. Turime ir Siandie dar daug vargo su raSyba, gramatika,
zodynu ir sintakse, kurie jau purenti pirmyjy kalbininky.

Bet visy aktualiausias, ypaC¢ sunkiausias, yra muasy bendrinés kalbos
karybos reikalas. Bendriné raSomoji kalba pradéta jau aiSkiai viena
linkme nuo ,AuSros“ laiky. Dirbome nenutrikstamai — ir daug jau
Cia padaryta. Dirvonuoja masy bendriné Snekamoji kalba. Ji aiSkiai
ir samoningai pradéta musy kartos kalbininky. Todeél visos mokyklos
rapestingai mokinius temoko dar tik bendrinés rasomosios kalbos, o Sne-
kamajai bendrinei kalbai dar neturime tinkamai parengty kadry. UZtat
masy abiturientas nevisada sugeba dar skirti tarimy: séti ir sieti, nors
raste puikiai supranta ir skiria. Apskritai gyvoji kalba mokyklose dar
neturi sau prideramos vietos. Sakomojo zodZio kultira beveik dar ne-
jsivaizduojama. Mes mokame sklandziai ir vaizdziai raSyti, bet visai
uzsimirStame mokyti sklandzZiai vaizdziai gera bendrine tartimi kalbéti.

Cia turime susidurti su kalbos psichologija, kuri masuose yra visai
beveik nepaZjstama, ir tuo paciy su platesne kalbos savoka. Salia sa-
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komojo Zodzio kulthros gyvai turi pritapti stilistinis masy kalbos pazi-
nimas ir ugdymas. Sie klausimai dar dirvonuoja. Tagiau masy kartos
uzdavinys — kelti kalbos kulttrg vispusiSkai ir plésti ta linkme net moks-
lines bei kultGrines jstaigas. Prapléstos atitinkamos muasy universiteto
katedros ir vykusiai suorganizuotas bei vadovaujamas Lituanistikos Insti-
tutas galés savo darbais ne tik pakelti masy kalbos kulttrg ir mokslinj
lygmenj, bet ir jteisinti mus Kity kultaringyjy tauty tarpe.



